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La fluence en L2

e Définition proposée par le TLFI :

CNRTL Centre National de Ressources Textuelles et L.exicales
lon ” atilf
Ortolang = L

Outils et Ressources pour un Traitement Optimisé de la LANGue,

e Portai exica

Morphologie Lexicographie Etymologie Synonymie Antonymie Proxémie

\.

Corpus / ~ Lexiques " * Dictionnaires

Métalexicographie

Concordance Aide
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Académie

Action de couler, mouvement de ce qui coule. (Dict. xi®et x¢®s.).
- Au fig. La seule fluence des phrases dénouera sans effort la situation (VALERY, Corresp.[avec Gide], 1897, p. 283).

R Prononc. : [flya :s]. Etymol. et Hist. 1801 (S MerciER, Néol., t. 1, p. 272). Empr. au b. lat. fluentia « écoulement ».
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L a fluence en L2

» Définition proposée par L. Bagué (2016: 251) :

« Bien que difficile a définir, cette notion est associee
a une impression globale d’authenticité et rend compte
de la facilité de planification et de formulation
du discours.

Elle se manifeste au niveau prosodique
par des productions sans interruptions déviantes »
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Mesure automatique de la fluence en L2

* Etudes de Cucchiarini, Strik,& Boves (2000; 2002)

Spontaneous speech

Articulation rate

Rate of speech
Phonation/time ratio

Mean length of runs

Mean length of silent pauses
Duration of silent pauses p/m
Number of silent pauses p/m
Number of filled pauses p/m
Number of disfluencies p/m

Read speech
all-RS [60] RBL [28] RIL [29]
0.83%* 0.07 0.05
0.92%** 0.57** 0.39*
0.86%* 0.46** 0.39*
0.85%* 0.49%* 0.65%*
—(0.53** —0.08 —0.01
—0.84%* —045*%*  —0.40*
—0.84%* —0.33* —0.49%*
—0.25 —0.21 —0.21
—0.15 —0.07 —0.27

(Cucchiarini,

Strik,& Boves, 2002)
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Mesure automatique de la fluence en L2
* Etudes de Cucchiarini, Strik,& Boves (2000; 2002)
Phonation/time Number of Tot. duration Mean length Mean length
ratio Articulation rate pauses of pauses of pauses of runs
Rate of speech 0.91 0.96 —0.87 —0.86 —0.71 0.88
Phonation/time 0.75 -0.97 —0.96 -0.73 0.94
ratio
Articulation rate —-0.72 —-0.71 —0.61 0.74
Number of 0.97 0.63 —-0.91
pauses
Tot. duration 0.67 —0.86
of pauses
Mean length —0.76
of pauses

(Cucchiarini, Strik,& Boves, 2000)
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Corpus

* Sous-ensemble du corpus CLIJAF (Detey
2011-2019)

* Texte du projet PFC (Detey, Durand, Laks & Lyche
2016) lu par huit apprenants Japonais de FLE :

e Equilibré en genre (4 hommes, 4 femmes)
 Heétérogene en termes de niveau (de A1 a B2)
* Quatre apprenants ont lu le texte dans le cadre
d’une étude longitudinale (donc au total :
12 apprenants-niveau)
* Représente au total 248 phrases
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Démarche génerale

 Annotation des phrases sur plusieurs dimensions :

* Fluence génerale
 Dimensions plus preécises :
A) débit (vitesse)
B) régularité du débit
C) fluidite des transitions phoniques

 Développement d'estimateurs automatiques pour
es dimensions A, Bet C

* Preédiction de la fluence générale a partir des
estimateurs automatiques

10
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Annotations perceptives

Dimension Consigne et descripteurs
Fluence Estimer la fluence générale de 1 a 5,
genérale 5 correspondant a la fluence d'un locuteur natif
Débit Estimer le débit de 1 (lent)
a 5 (aussi rapide qu'un natif parlant relativement vite)
. s Estimer la régularité du débit (absence ou présence
Reqularité

de variations dans le tempo) entre 1 et 5

Noter la fluidité des transitions entre phonémes
Fluidité (coarticulation fluide, vs. parole "hachée”
avec des transitions brutales entre sons de parole) entre 1 et 5

11
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Annotations perceptives

» Corrélations entre les annotations de la fluence
générale et les trois autres dimensions annotees :

Dimension Corrélation avec la fluence générale
(corrélation par rangs de Spearman)
Debit 0,82%**
Régularité 0,76™"*
Fluidité 0,87***

“** P< 0,001
12
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Annotations perceptives

* Prédiction des annotations de fluence générale a
partir des trois autres dimensions annotées :

» Calcul de régression linéaire multiple (méthode
pas a pas)

e Résultats :

e | e meilleur modéle donne un coefficient de
corrélation de 0,91
e Aucune des trois dimensions n’est exclue

13



4

WASEDA
niversity

labs
Annotations perceptives

* Prédiction des annotations de fluence générale a
partir des trois autres dimensions annotées :

Apport a la prédiction

Dimension Slgnlflcatlwte (% coefficients standardisés)
Vitesse P = 0,000 30,8 %
Régularitée P = 0,000 19,2 %

Fluidité P = 0,000 90,0 %
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Estimateurs automatiques

* Variables indéependantes envisagées pour la
prédiction de la fluence :

* Deébit Mesures sur segments sub-phonémiques issus de calculs
p ?égul arité* de divergence Forward-Backward (André-Obrecht, 1988)

* Fluidité des transitions phonigues™ = Suivi de formants
 Durée moyenne des pauses silencieuses

e Ecart-type de la durée des pauses silencieuses
 Pourcentage de parole (vs. silence)

*prédicteur absent des etudes de Cucchiarini, Strik,& Boves (2000, 2002)

s
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Estimateurs automatiques

* Segmentation par Divergence Forward-Backward
(SDFB) : découper le signal en zones homogenes

"

= Permet de récupérer des informations de débit et de
regularité des segments

i -

33

o n

T A

(André-Obrecht, 1988)

16

r 4

4

WASEDA
nl\/’efSIl)’




4

WASEDA
niversity

labs
Estimateurs automatiques

e Suivi de formants
 Hypothese : une mauvaise planification du

discours entraine des transitions formantiques
abruptes

17
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Estimateurs automatiques

e Suivi de formants
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Estimateurs automatigues

e Suivi de formants

= (Calcul de I'ecart-type des deérivées
formantiques comme indicateur de la tluidité des
transitions phonigues

o
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Résultats
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Corrélations bivariées

e Corrélations entre les annotations de la fluence

générale et les trois autres dimensions annotees :

Fatmateur o e
Débit Bl g5
Régularite -0,64 ™~
Fluidité -0,26™

“** P< 0,001
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Régression linéaire multiple

» Variable dépendante : annotations de fluence
géeneérale

» Variables indépendantes :
» Estimateurs de débit, régularité et fluidité
* % parole / silence
 Duree moyenne des pauses silencieuses
e Ecart-type de la durée des pauses silencieuses

 Méthode : régression pas a pas
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Régression linéaire multiple
= | ¢ mellleur modele donne un coefficient de

corrélation de 0,78 avec les annotations (sur 248
ohrases)

= | a duree moyenne des pauses est ecartee du
modele (corrélation avec % parole : r = -0,66™**)
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Régression linéaire multiple

= | ¢ meilleur modele donne un coefticient de
corrélation de 0,78 avec les annotations
(sur 248 phrases)

Variable Significativité (A°A>pc2(e)f:itcinlt2 gzﬁj'a'rglt;gs?
Est. débit P = 0,000 46,0 %
Est. regularité P = 0,002 18,3 %
Est. fluidité P = 0,001 12,5 %
E.-T. pauses P = 0,009 12,5 %

% parole P = 0,039 10,7 %
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Projection sur les 12 apprenants / niveaux
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Estimateur automatique
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Perspectives

 Recherche
 Renforcement des annotations perceptives
o Ajout d'un suivi des deuxieme et troisieme formants
 Etude de I'impact du nombre de phrases
considérées par apprenant sur le coefficient de
correlation

* Developpement
e [ntegration a un outil d’entrainement a al
prononciation assisté par ordinateur

24
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Mercl pour votre attention !

Suivez le projet
« CAPT-L2 — Computer-Assisted Pronunciation Training »
sur

ResearchGate
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